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romanon, la burguesmy las brasas
el Argentinazo §

Por Gonzalo Sanz Cerbino
Grupo de Historia Aplicada-CEICS

Los hechos

El pasado jueves 30 de diciembre miles de
personas concurrieron al boliche Republica de
Cromafén a presenciar un recital de rock. La
banda que se presentaba era Callejeros, que
cerca de las 23 comenz6 a tocar. Pero el recital
no pasé del primer tema. A poco de comenzar,
un incendio desaté la crisis. Una crisis que
desnudo la fragilidad del capitalismo argentino,
pero sobre todo, la fragilidad del intento de
reconstruccion del estado burgués con
Kirchner a la cabeza, sobre las brasas del
Argentinazo.

El local era una trampa mortal: el techo estaba
recubierto de material inflamable, una de las dos
salidas de emergencias se encontraba clausura-
da (para evitar la entrada de “colados”), la
capacidad del boliche se encontraba amplia-
mente desbordada (habia casi 3.000 personas
mas de las permitidas por la habilitacion), la
certificacién otorgada por el cuerpo de bombe-
ros se encontraba vencida, las mangueras del
boliche estaban pinchadas y los matafuegos
descargados. Hubo por lo menos dos principios
de incendio en el local anteriormente, de ahi las
advertencias del supuesto duefio del local,
Omar Chaban, para que no se encendieran
bengalas. El incendio no fue un accidente.
Tanto los duefios del local como los inspectores
y bomberos que hicieron la vista gorda (coima
de por medio) conocfan estos problemas.
También conocia la situaciéon el Jefe de
Gobierno portefio, Anibal Ibarra. Un informe
de mayo del 2004 de la Defensoria del Pueblo
advertfa que de 258 locales bailables de tipo C
(entrelos que se encontraba Cromanén) sélo 36
estaban en condiciones de funcionar. Advertia
también que estaban en peligro la vida de
400.000 personas cada fin de semana. Pero la
ganancia fue mas fuerte. Siempre es més fuerte.
Cromafién no era una excepcion. Lo que pasod
allf podrfa haber pasado en cualquier boliche del
pais. Elinforme de la Defensorfa del Pueblo es
bastante grafico al respecto. El hecho de que
durante enero y febrero los boliches de la
Ciudad de Buenos Aires hayan estado cerrados
por disposicién judicial (y que aun hoy sean
unos pocos los que pudieron pasar las inspec-
ciones) es mas grafico aun.

Sin embargo, las responsabilidades del sistema
capitalista no se agotan alli. El sistema de salud,
sometido a un sistematico vaciamiento desde
hace muchos afios, también mostré sus fallas.
Delos 193 muertos* (alos que hay que sumar el
suicidio de un chico hace pocos dias) sélo 27
murieron dentro del boliche. El resto murié en
los hospitales o en la calle. Quizd puedan
explicar estas muertes algunos de los siguientes
datos. Las ambulancias que actuaron esa noche
fueron alrededor de 50 y llegaron por lo menos
45 minutos tarde. Los heridos fueron entre 700
y 900 segin las croénicas. Esto explica que los
heridos fueran trasladados en patrulleros, taxis,
autos particulares y hasta colectivos a los
hospitales. En los hospitales se apilaban los
cuerpos en los pasillos esperando atencién,
tirados en el piso, mientras que algunos aguar-
daban directamente en la vereda. Faltaban los
insumos, desde tubos de oxigeno hasta mascari-
llas. Parecen un chiste las declaraciones de
Alfredo Stern, Secretario de Salud de la Ciudad
de Buenos Aires a la mafiana siguiente: “El

sistema respondié bien y no faltaron insumos
(...) creo que se ha dado una respuesta admira-

ble.” (La Nacidn, 2/1/05).
Elnegocio delrock

Este verdadero crimen social, la masacte de
Cromafion, se desencadendé en un ambito
social que parece escapar a todas las reglas que
rigen la sociedad capitalista: el mundo del rock.
O por lo menos, eso es lo que dicen quienes
participan en él. Chaban es duefio de boliches
vinculados al rock desde los ‘80, primero del
Café Einstein, luego de Cemento y desde el afio
pasado de Republica Cromafién. Por sus
locales pasaron todas las grandes bandas de su
época, desde Sumo y Soda Stereo hasta los
Redonditos de Ricota y La Bersuit. Con
muchas de ellas tenfa vinculos de amistad. Solfa
definirse como actor frustrado, artista bohe-
mio y “buen burgués”
nuncaun patron.

Sin embatgo, la realidad es otra. El rock es un
negocio como cualquier otro, no escapa a las
regularidades del sistema capitalista. El hecho
de que esta industria cultural mueva millones
de pesos abre la posibilidad del ascenso social
paralos musicos. Asf, bandas que en sus inicios
deben someterse a los designios de sus patro-
nes, crecen en convocatoria de gente e ingresos
y emprenden el camino de la independencia,
comenzando por montar pequeflas empresas
contratando mano de obra destinada a prensa,
seguridad y otras tareas. En este momento,
estas bandas/empresas, pueden negociar de
igual a igual con sus antiguos patrones. Se
convierten en burgueses, a pesar de que se
dirijan a su publico como iguales. Esto explica
las declaraciones de grandes bandas con

. Amigo de los musicos,

Bersuit o Attaque 77 ante lo sucedido en
Cromanon. Los lideres de estas bandas salieron

a condenar a Callejeros, haciendo causa comun
con Chaban y la burguesia en su conjunto.
Explica también el “discurso oficial del rock”
levantado por la FM Rock & Pop, donde
lavaban las culpas de Chaban e Ibarra soste-
niendo que “la culpa la tenemos todos”. La
burguesia cerro filas y todos los patrones del
rock unificaron su discurso en una defensa

corporativa que seguia lineas de clase.
Pero para centenares de bandas chicas la
realidad es otra. Para estas bandas la realidad es

la explotacién capitalista. Las bandas chicas
deben someterse ala explotacion de los duefios
de los boliches para poder tocar. Para poder
trabajar, al igual que millones de obreros que
deben aceptar las condiciones impuestas por el
patrén cuando la desocupacion cala hondo. En
general, estas bandas deben tocat/trabajar
gratis para los duefios de los boliches. Un
régimen comun es que los patrones/bolicheros
exijan un “seguro” de 50 entradas que junto a
las consumiciones de la barra, quedan para
ellos. Las bandas recién empiezan a cobrar su
comision a partir de la entrada 51. Teniendo en
cuenta que cada noche por boliche, tocan 3 0 4
bandas, el “seguro” del patrén consiste en las
primeras 200 entradas vendidas. Resultado: las
bandas chicas dificilmente cobren algo de
dinero en sus primeros recitales. Pero esto no
cambia con el crecimiento en convocatoria de
la banda. Otro régimen comun es que los
empresarios/bolicheros se conviertan en
productores de la banda, organizandoles sus
conciertos una vez que la banda comienza a
crecer en convocatoria. Resultado: la banda
cobra miserables sueldos y el patrén se lleva el
grueso de las ganancias.

Otra maniobra comun de los patrones para
explotar a los musicos es convertirlos en
“productores” o “co-productores” de sus
shows en forma obligatoria (““si no, no tocas”
haciéndolos responsables de lo que suceda en
el especticulo. De esta manera los riesgos,
tanto econémicos como judiciales corren por
cuenta de la banda. Esto es lo que podtia haber
sucedido en el recital de Callejeros del 30 de
diciembre. La banda aparece como responsa-
ble de la seguridad del recital en un arreglo
verbal con el duefio, pero en realidad lo Gnico
que hacfan era controlar la venta de entradas y
sus propios equipos. La culpa entonces es de la
banda, aunque desconociera la capacidad
permitida del boliche o las disposiciones de
seguridad en caso de incendio. Todo parece
indicar que Callejeros llega al 30 de diciembre
en medio de su ascenso: no era una banda
chica, ganaba dinero en sus recitales, pero no
estaba en condiciones de negociar de igual a
igual con los burgueses. Todavia debia aceptar
ciertas condiciones para poder tocar.

Chaban off-shore

Sin embargo el duefio de Cromafién parece no
ser el duefio. Es que Omar Chabdn, a pesar de

haber aparecido infinidad de veces en los
medios promocionando “su” boliche no es en
realidad su duefio. Detras del boliche
Cromafion aparecen por lo menos 4 empresas,
dos empresas off-shore radicadas, una en Islas
Virgenes y la otra en Uruguay. Y dos empresas
radicadas en Argentina. La primera, duefia del
local donde funcionaba el boliche, es la empre-
sa National Uramus Corp., una empresa con
sede legal en Islas Virgenes. Esta empresa
adquirio el local donde funcionaba Cromafnén
junto con el local vecino en donde funcionaba
un hotel, el 18 de octubre de 1994, en 22
millones de délares. E1 4 de febrero de 1998 esa
empresa vendi6 el local en 708 mil ddlares, a
mucho menos de la mitad de su valor, en una
extrafia maniobra donde el cambio de mano de
la empresa parece dudoso. La empresa que
adquiri6 estos locales es Nueva Zarelux S.A.,
radicada en Uruguay y cuyos duefios serfan un
jubilado y una ama de casa, es decir, testaferros.
Las empresas que alquilaban estos locales y los
explotaban comercialmente, constituidas en
Argentina, son Lagarto S.A. y Central Park
Hotel SR.L.

Esta trama donde se mezclan empresas con
duefios fantasmas y ventas “truchas” no es
parte de un funcionamiento “irregular” del
capitalismo sino todo lo contrario. Mas de
16.000 edificios y construcciones de la Ciudad
de Buenos Aires pertenecen a empresas off-
shore. Empresas off-shore son aquellas empre-
sas constituidas en un pafs con legislacion
“blanda” en cuanto a politicas tributarias y con
escaso control estatal sobre las sociedades,
pero que operan en paises donde este tipo de
controles es mas “duro”. La particularidad de
este tipo de sociedades es que los verdaderos
duefios permanecen en el anonimato mediante
un sistema de titulos accionarios al portador
cuyas transferencias no se registran en los
libros societarios. Igualmente, como los requi-
sitos legales para ser miembros de los 6rganos
de la administracion son practicamente inexis-
tentes, las personas designadas en dichos car-
gos resultan ser testaferros totalmente insol-
ventes. De esta manera, nos encontramos fren-
, cuyos verdaderos
duefios son desconocidos. El resultado es que
se vuelve imposible accionar judicialmente,
tanto a nivel penal, como a nivel econémico,
contra este tipo de empresas, ya que las Gnicas
personas legalmente registradas son meros tes-
taferros. De ahf que este tipo de empresas apa-
rezcan siempre vinculadas a la evasion fiscal, a
estafas o allavado de dinero. Es que son estruc-
turas creadas para que sus duefios puedan

te a “sociedades fantasmas”



Pagina 9

cometer estos delitos desde las sombras.

El caso de las empresas vinculadas a
Cromafién no es la excepcion. Nueva Zarelux
fue fundada el 4 de junio de 1997 por Henry
Luis Vivas, un jubilado uruguayo que no cuenta
con el capital para montar esa empresa. Un jubi-
lado que sélo puso su firma a cambio de unos
pesos: “fui, firmé y me retité” (Pdgina/12,
17/3/05). Los movimientos postetiores de
acciones y de administradores no aclaran las
cosas. Las acciones que eran al portador pasa-
ron a ser nominativas en 1997, pero quedaron a
cargo de un unico accionista, la sociedad ané-
nima Avral, que nunca registrd aportes y apare-
ce como “clausurada”. Por la administracion
pasaron, primero, un empleado administrativo
del estudio contable Cukier & Cukier, el estu-
dio que se encarg6 de realizar la inscripcion y el
cerebro detras de la operacion. Actualmente la
administracion esta a cargo de un ama de casa
de 71 afios. Mas testaferros.

Quién se encuentra detrds de Chaban es una
incégnita. Quiza parte de este entramado
pueda empezar a develarse si rastreamos los
vinculos de Omar Chaban con el personal poli-
tico de la burguesfa. Por un lado, Yamil
Chaban, hermano de Omar y sindicado por los
empleados de Repiblica Cromafién como uno
de sus duefios, es un puntero del PJ bonaeren-
se. Fue concejal por San Martin y tiene una uni-
dad basica en la zona. También se encontratia
vinculado a Chaban otro hombre del PJ, Jorge
Telerman, el Vice Jefe de Gobierno portefio.
Larelacion se darfa a través de una de las firmas
en las que Telerman es accionista, GP
Producciones S.A., con la que Chaban mantu-
vo relaciones comerciales. Las relaciones no
habrian sido sélo comerciales. También, el
periddico Tribuna de Periodistas menciond una
relacién personal de Chaban con Telerman,
quien es duefio del boliche La Trastienda (ru-
mor levantado por la mayoria de la prensa y que
Telerman desminti6). Esta relacion fue la que
facilit6 las inspecciones laxas en Republica
Cromafién segun dicen algunas crénicas, aun-
que sabemos que no hace falta “ser amigo
de...” para sortear una inspeccién municipal.
Con efectivo alcanza y sobra.

Que mias de una de las estructuras montadas
por la burguesfa para eludir su propia justicia
oscurecen el caso Cromagnon parece un hecho
factible. Ahora, mds importante que esto es
que detrds del crimen social perpetuado el pasa-
do 30 de diciembre, se encuentra una clase
social, la burguesfa. L.a maximizaciéon de los
beneficios por sobre la vida es la principal
explicacion del hecho. Y detras de ella, toda la
superestructura judicial y politica creada por
esta misma clase la protege.

Cromafién y después

Tras la “masacre” de Cromafién se gesté un
movimiento politico que alcanzé una fuerza
considerable. Las marchas se sucedieron desde
el primer dfa. El sabado 1 de enero, el domingo
2, el martes 4 y el jueves 6. Las marchas fueron
creciendo progresivamente en convocatoria:
de 500 en la primer marcha se pasé a 20.000
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personas el jueves 6, al cumplirse 1 semana de
los hechos. Este movimiento adquirié desde
un principio una direccién politica clara. Los
métodos utilizados fueron la herencia del
Argentinazo y del movimiento piquetero: mar-
cha y corte de calles. Los enemigos sefialados
también: la burguesfa (Chabdn) y su personal
politico (Ibarra y Kirchner). No es casual que
todas las marchas se dirigieran sistemdticamen-
te a Plaza de Mayo. De ah{ también el pequefio
temblor que sacudi6 el sillén de Ibarra y de ahi
también la rapida accion del Estado para desar-
ticular este movimiento. La represién no se
hizo esperar. El martes 4, la represion policial
se carg6 7 detenidos. El jueves 8, los carros
hidrantes persiguieron manifestantes hasta la
plaza Once, con un saldo de 40 manifestantes
presos. Por arriba, la crisis obligé al presidente
a abortar el intento de armar una estructura
partidaria prescindiendo del aparato peronista
manejado por Duhalde. Ibarra y Kirchner ter-
minaron sellando una alianza con el duhaldis-
mo y su hombre en la ciudad, Mauricio Macri.
Fruto de esta alianza fue la entrada de Juan José
Alvarez al gabinete portefio como secretario de
seguridad yla accion delos diputados macristas
enlalegislatura que impidieron la interpelacion
de Ibarra en el momento mas caliente. La bur-
guesia cerraba filas antela crisis.

Sin embargo la direccion politica de este movi-
miento no fue espontinea, fue un campo de
disputa entre la burguesia y el movimiento
piquetero. Desde el primer dfa, tanto funciona-
rios publicos y cuadros politicos de la burgue-
sfa, como militantes de los partidos de izquier-
da y el movimiento piquetero dieron una dura
disputa por la direccion del movimiento. De un
lado lucharon aquellos que querfan convertir al
movimiento politico surgido de Cromafiéon en
una gigantesca misa al estilo Blumberg, dando
la lucha para que se hagan “marchas de silen-
cio” (o sea, no cantar en contra de Ibarra y
Kirchner) y para que los manifestantes perma-
nezcan en Plaza Once, o sea, evitar que se mart-
che hacia el centro del poder politico, la Plaza
de Mayo. De este lado y militando abiertamen-
te en ese sentido, se encontraban desde cuadros
de la Iglesia Catdlica, hasta funcionarios
Kirchneristas como Luis Bordén, pasando por
abogados de clara filiacion menemista (José
Iglesias, padre de una de las victimas) y punte-
ros vinculados al P] de Ituzaing6. Del otro
lado, militantes de los partidos de izquierda, de
los centros de estudiantes y del movimiento
piquetero, quienes dieron la batalla para impo-
ner la marcha a Plaza de Mayo como accién y
los cantitos contra Ibarra y Kirchner como con-
signa. L.a Asamblea de Jovenes que nucle6 a
todo este sector se convirtié en la vanguardia
del movimiento, organizando las marchas e
imponiendo las consignas.

Esta claro quiénes triunfaron. Durante toda la
primera semana la discusion a cerca de marchar
o no marchar y de si hacetlo en silencio o no
siempre estuvo presente. Y siempre el grueso
de la gente congregada march6 a Plaza de
Mayo. Las ensefianzas del Argentinazo estuvie-
ron presentes. La eficacia de los métodos
piqueteros también. Sin embargo, incluso en el
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Una reflexion sohidaria

Por Sebastian Cominiello
Grupo de Investigacién de
la Pequeiia Burguesia-CEICS

El 28 de enero, las Abuelas de Plaza de Mayo y
107 ONGs (entre quienes se encuentran tam-
bién HIJOS y Madres de Plaza de Mayo-Linea
Fundadora) realizaron un comunicado de
prensa defendiendo al Jefe de Gobierno,
Anibal Ibarra, ante su interpelacién en la
Legislatura por el crimen de Cromafién. Estela
de Carlotto, en conferencia de prensa, denun-
ci6 un golpe institucional de derecha por parte
del macrismo y llamé a los legisladores a reali-
zar un debate serio, responsable y respetuoso
hacia el dolor de los familiares y de todos los
vecinos, con la esperanza de que el funciona-
miento pleno de las instituciones democraticas
permita esclarecer los hechos del 30 de diciem-
bre.

Las declaraciones de la presidenta de Abuelas
de Plaza de Mayo fueron contundentes al
respaldar al Jefe de Gobierno de la Ciudad de
Buenos Aires: “no es posible que se busque
una cabeza o chivo expiatorio a un dolor colec-
tivo cuando la sangre que estamos llorando
esta fresca”. Para estas organizaciones el cul-
pable no es Ibarra y su gobierno sino el “neoli-
beralismo”, que como se explica en el comuni-
cado: “Impuso el dios dinero y su socio el
mercado y con ellos la especulacion, la avaricia
ilimitada, la ambicion criminal, el individualis-
mo, el total desprecio por la vida de los demas.
Las personas no valen, no son; una vez que se

sector que opto por los métodos piqueteros, el
macartismo fue una constante. La obsesion
por que se marchara sin “banderas politicas” y
la presencia de un fuerte macartismo en los dis-
cursos, siempre levantado y magnificado por
los medios burgueses, fue una constante. En
algunos, como concesioén al ala derecha del
movimiento y en nombre de la unidad, en
otros, con conviccién a fuerza de dos afios de
reflujo y de una constante accion cultural de la
burguesfa contra “los piqueteros”. El macartis-
mo, que unfa a ambos grupos de familiares no
alcanzé para soldar la unidad. Hoy el movi-
miento de familiares se encuentra profunda-
mente dividido: por lo menos funcionan 7 gru-
pos que nuclean a los familiares de las victimas.
Pero si fue funcional al aislamiento de este
reclamo: el haber despreciado el apoyo del
unico sector que hoy continia movilizandose
en oposicion al gobierno de Kirchner abona el
camino haciala derrota. El reclamo de los fami-
liares prescindié del apoyo del unico sector
capaz de potenciarlo y, en ese mismo momen-
to, el movimiento comenzo a apagarse. Las mar-
chas cayeron en convocatoria, las asambleas se
fueron vaciando, los grupos de familiares se
fueron dividiendo y sus voces se fueron aca-
llando. Actualmente el reclamo se reduce a lo
minimo: presionar al gobierno para que haga

las usa ‘ya fueron™ (Declaracion del 28 de
enero). ¢A qué se debe este apoyo a Anibal
Ibarra de parte de organizaciones que supues-
tamente “luchan” por los Derechos Humanos
y las cuales se consideran progresistas? En
primer lugar hay que sefialar que esta accién
demuestra la relacién que mantiene el
Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires con
estas organizaciones y porqué en su “lucha”
por los Derechos Humanos este apoyo no
parece contradecir en nada a las ideas que
defienden. No es casualidad que Abuelas de
Plaza de Mayo aboguen porque la justicia
(burguesa) esclarezca esta “impunidad”. El
problema es que defendiendo a la democracia
(burguesa) y las instituciones (burguesas) no
pueden criticar el sistema mismo, que es el
verdadero culpable de este crimen social (véa-
se el articulo de Fabian Harari en la pagina 6).
Este tipo de organizaciones jamas podrin
llevar a los verdaderos culpables a la carcel,
justamente porque no comprenden que el
sistema que permitié en su momento que los
militares hicieran las atrocidades que ya cono-
cemos y que hoy permite que un personaje
como Ibarra esté donde esta, es el mismo. El
capitalismo es la causa principal de que suce-
dan cosas como estas y que los responsables
queden absueltos de hecho. Quienes lo defien-
dan, defenderin a los asesinos. Asi, no extrafia
entonces que las Abuelas de Plaza de Mayo,
Madres de Plaza de Mayo-Linea Fundadora e
HIJOS, realicen una reflexion solidaria. ..con
Ibarra, claro.

efectiva la atencién médica de los sobrevivien-
tes, muchos de los cuales contintan con pro-
blemas fisicos o psicoldgicos, y mantener las
movilizaciones como forma de presion para
que avance la causa judicial que dificilmente
llegue a Ibarra, como piden los familiares.

Sin embargo, lo que queda claro es que las bra-
sas del Argentinazo siguen encendidas. El
movimiento politico gestado en Cromafién, a
pesar de sus limites, puso en jaque al gobierno
dela Ciudad de Buenos Aires durante una sema-
na y llegd a rozar al “popular” presidente
Kirchner. El movimiento piquetero aportd sus
armas: la marcha, el corte de calle, la asamblea.
Y marcé la direccion politica: el personal politi-
co de la burguesia es el principal responsable.
Es claro que el chaparrén pasoé y que la burgue-
sfa apenas si se mojé. Pero las nubes contindan
sobre el cielo como augurio de futuras tormen-
tas. El capitalismo argentino se sostiene sobre
bases muy endebles y no falta tanto para la pré-
xima crisis, que seguramente serd mas profun-
da que la anterior. La clave es que la proxima
tormenta nos encuentre preparados para
tomar el timén y llevar el barco a buen puerto.

* Esta cifra corresponde a la lista oficial que, aclaramos, en
sumomento fue cuestionada por algunos familiares.




