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Una aparente discusion terminoldgica, una "ingenua" preocupacion por definir
palabras, concluye por conducirnos al nucleo del ultimo episodio de la oleada
revolucionaria que se inicia con la Revolucion Rusa y culmina con la Segunda Guerra
Mundial. ¢Pudo ganarse la "guerra civil"? ¢Era inevitable la victoria de Franco?
¢EXxistio una revolucion espafiola fracasada? Este articulo, con sencillez y coherencia
replantea cada uno de estos temas y ofrece respuestas contundentes.

Enric Mompd es Doctor de Historia Contemporanea de la Universitat de Barcelona. Se especializa en la

Guerra Civil Espafiola.

¢ Hubo 0 no una Revolucion Espafiola?

Enric Mompé

La interpretacion de la historia, con frecuencia, sufre la agresion de la
ideologia de los historiadores. Con esto no pretendo caer en el positivismo,
defendiendo la idea de que sélo puede existir una interpretacion imparcial de la
historia, sino recordar que, en Gltima instancia la historia, es historia politica. Esta es la
causa de que a menudo, los historiadores llegamos a conclusiones distintas y
contradictorias. La interpretacion de la historia se hace a través del crisol ideoldgico y
los intereses de clase de los historiadores. Sin duda, uno de los grandes debates que
sacudié la vida politica en la zona antifascista durante la guerra civil, cuyos ecos han

Ilegado hasta nuestros dias, es el de la naturaleza de la revolucion espafiola.

El fracaso de la Republica
Para hallar una respuesta hay que remontarse al 14 de abril de 1931, fecha en la

que fue proclamada la Il Republica espafiola, acompafiada de una inmensa ola de
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popularidad. Cinco afios bastaron para que el régimen democratico burgués se
hundiera, sin pena ni gloria, sin representar ya los intereses de ninguna clase social.

Ninguna de las tareas democraticas con las que los politicos republicanos se
habian comprometido, fue resuelta. EI problema histérico que arrastraba el pais, la
reforma agraria, quedd en una serie de timidas medidas que frustraron las esperanzas
del campesinado, asustaron a los terratenientes pero en ningin momento pusieron en
peligro la existencia de los latifundios. Las cuestiones nacionales catalana y vasca
seguian sin resolverse, limitdndose en el primer caso a un estatuto de autonomia
gravemente recortado por el Parlamento espafiol, mientras que en el segundo, no
Ilegaria a ponerse en marcha hasta una vez empezada la guerra. La reforma del ejército
no afectdé a su naturaleza tradicionalmente golpista y ultrarreaccionaria. La Iglesia
mantuvo intacto su poder y sus inmensas propiedades.

El secreto del fracaso de la Il Republica no es tal. Los republicanos no podian
llevar a cabo sus reformas democraticas sin cuestionar los intereses de la burguesia y
de los sectores dominantes. Los republicanos no eran revolucionarios, su proyecto era
la modernizacién del capitalismo espafiol, aprovechando el apoyo prestado por las
principales organizaciones obreras. Por lo tanto, para completar la revolucion
burguesa, no podian ni querian enfrentarse a una burguesia que se sentia amenazada
por ella'y que no estaba dispuesta a llevarla adelante.

La historia de la Il Republica se pierde en timidas reformas e inacabables
debates parlamentarios, que no llevaban a ningun lado. La clase obrera y el
campesinado pobre vieron difuminarse sus esperanzas de satisfacer sus
reivindicaciones de forma pacifica. A medida que la frustracidon crecia, las clases
populares se radicalizaban, depositando su confianza en sus propios métodos.
Simultaneamente, la burguesia que habia apoyado a la repdblica como un mal menor,
fracasados sus intentos para realizar, por la via parlamentaria, una reforma autoritaria
de ésta, entreg0 la defensa de sus intereses al ejército, el Unico obstaculo que todavia

se interponia entre la amenaza revolucionaria y sus propiedades:
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Decepcionado hasta el tuétano de la republica parlamentaria instaurada el 14 de abril y
de sus politicos liberales, ya no confiaba mas que en sus propias fuerzas, en sus
organizaciones clasistas; ya no creia en programas "minimos”, en las medias tintas.

Puede decirse sin exagerar, que su programa minimo era la revolucién social.

¢El ejército contra la republica?

La historia oficial actual nos presenta la sublevacion como el intento de un
sector del ejército de aplastar a la repdblica, un régimen democratico parlamentario.
Sin embargo, la realidad fue otra muy diferente. En la noche del 18 de julio de 1936, el
ejército no se levantd contra la republica sino contra el movimiento revolucionario que
tendia a desbordarla. Agotadas las ilusiones democraticas de las clases populares, la 1l
Republica era una céscara vacia. En los meses que van desde febrero, fecha del triunfo
electoral del Frente Popular, hasta julio, cuando se da la sublevacion militar, el
gobierno republicano, apoyado por socialistas y comunistas, fue incapaz de detener el
ascenso revolucionario. La republica intentaba sostenerse indtilmente entre las dos
grandes fuerzas sociales que se aprestaban a enfrentarse.

En las primeras horas del levantamiento, el gobierno intenté negociar con los
militares el final de la sublevacion. Fracasados los primeros intentos, y como muestra
de buena voluntad, se form6 un nuevo gobierno, presidido por Martinez Barrios,
situado a la derecha del Frente Popular, en el que se guardaban varias carteras para los
sublevados, en el caso de llegar a un acuerdo: "El propio Mola, Aranda en Oviedo,
Patxot en Malaga, contemporizaron, parecieron vacilar en cortar los puentes, en el
caso que las concesiones republicanas se precisaran.”?

El proyecto de los sublevados no era desencadenar una guerra civil. El
desarrollo de la conspiracion demuestra que lo que pretendian era realizar uno de los
clasicos pronunciamientos, al estilo de los del siglo XIX. Su intencion era provocar la
dimision del gobierno del Frente Popular y el inicio de negociaciones para la

formacion de uno nuevo. Pretendian conseguir con un golpe de mano lo que los

! Claudin, Fernando: La crisis del movimiento comunista, Ruedo Ibérico, Barcelona, 1978, p. 173
2Broug, Pierre, Emile Témime: La revolucién y la guerra de Espafia, Comuna, p. 108
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partidos derechistas habian intentado en vano: una reforma autoritaria que les
permitiera acabar de una vez por todas con la amenaza revolucionaria.

Por su parte, los republicanos estaban dispuestos a negociar la vuelta a la
normalidad. Todo con tal de evitar que los acontecimientos provocacen aquello que
unos y otros temian: la entrada del movimiento revolucionario en la escena politica.
Los republicanos eran conscientes de que se podia llegar a un acuerdo con el ejército
que salvase las instituciones legales, de la misma forma que también sabian que con
quien no se podia negociar era con la revolucion. Mientras gobierno y sublevados
negociaban, los partidos obreros del Frente Popular llamaban a la poblacion a la
calma: "El gobierno manda, el Frente Popular obedece”. Sin embargo, y a pesar de

todo, las negociaciones fracasaron cuando la poblacién trabajadora ocupd las calles.

¢Hubo o no, una revolucion socialista?

Algunos historiadores de la talla de Manuel Tufion de Lara todavia hoy se
empefian en sostener que en Espafia no hubo una revolucién socialista.* Una semana
después de la sublevacion militar la geografia politica, social y economica del
territorio que no controlaban los sublevados, habia cambiado por completo. El
gobierno republicano y la Generalitat de Catalunya, desposeidos de su poder, eran
meros fantasmas de lo que habian sido. Veamos lo que dice el presidente del gobierno

autonomo catalan, recordando aquellos momentos:

El 19 de julio, yo tocaba el timbre de mi despacho llamando a mi secretario. El timbre
comenzaba por no sonar, porque no habia corriente eléctrica. Si me dirigia a la puerta
de mi oficina, el secretario no estaba; no habia podido llegar al Palacio de Gobierno;
pero, si se encontraba alli, no podia comunicar con el secretario del director general,
porque éste no habia llegado a la Generalitat. Y si el secretario del director, venciendo
mil dificultades, se encontraba en su sitio, su superior jerarquico no habia acudido a la

cita.

® Tufon de Lara, Manuel: Historia de Espafia. La crisis del Estado: dictadura, repGblica, guerra
(1923-1939), Labor, Barcelona, 1981, t. IX, p. 224
4 Miravitlles, Jaume: Episodis de la guerra civil espanyola, Portic, Barcelona, 1972, p. 69
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La mayor parte del ejército se habia sublevado, las unidades que no lo habian
hecho se habian disuelto, victimas del contagio revolucionario. La burguesia y los
terratenientes habian huido abandonando sus propiedades por temor a las represalias
de los revolucionarios, esperando la victoria de los sublevados. Las fabricas, los
talleres y los latifundios eran ocupados y expropiados por los obreros y campesinos,
que empezaban a reorganizar espontanea y colectivamente la produccion. Las
instituciones republicanas habian desaparecido para dar paso a las patrullas obreras,
que controlaban el orden publico y dirigian y organizaban la vida cotidiana en los
pueblos y ciudades. La policia y la guardia civil habian desaparecido para dar paso a
las patrullas obreras, que controlaban el orden publico y dirigian la represiéon contra
los simpatizantes de la sublevacion. El ejército habia sido sustituido por entusiastas e
improvisadas milicias revolucionarias, que se enfrentaban a los sublevados alli donde
éstos se habian hecho fuertes. Todo fue llevado a cabo por los trabajadores de forma
espontanea, sin que mediara para ello la direccion de los partidos y sindicatos obreros,

ni siquiera los mas radicales:

En aquel momento no teniamos la menor intencion de ocupar, expropiar o colectivizar
ninguna fabrica. Pensdbamos que el levantamiento seria aplastado rapidamente y que
todo quedaria mas o menos igual que antes. ¢;De qué iba a servir entusiasmarse con las
colectivizaciones si todo iba a terminar otra vez en manos del anterior sistema

capitalista?®

La obra revolucionaria que acabamos de describir no figuraba en las paginas de
ningun programa politico de ninguna organizacion. Frente a la sublevacion, los
trabajadores se agruparon en torno a sus organizaciones, crearon Sus pPropios
organismos de poder, desoyendo las llamadas del Frente Popular para que se
subordinaran a las instituciones republicanas. (No es todo esto una prueba irrefutable

del caracter socialista de la revolucion espafiola?

% Fraser, Ronald: Recuérdalo tu, recuérdalo a otros, Critica (Grijalbo), Barcelona, 1979, t. I, p. 316
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Mientras los republicanos desaparecian practicamente de la escena, los partidos
obreros del Frente Popular ocupaban su lugar en la defensa de la repablica. El Partido
Socialista y el Partido Comunista negaban, desde los primeros momentos, que lo que
estuviera en el orden del dia fuera la revolucién socialista. Las colectivizaciones, los
comités, las expropiaciones, la negativa de la poblacién trabajadora a reconocer la
legitimidad del gobierno (desprestigiado por haber permitido, con su pasividad, que el
golpe militar no hubiera sido derrotado definitivamente en los primeros momentos)
eran, para los dirigentes de estas organizaciones, la obra de una minoria de exaltados
gue manipulaban a las masas. Pero si la revolucion socialista no era posible, ¢de donde
les venia la capacidad a los "incontrolados"” para "manipular” a las masas? Si en los
programas de las organizaciones més radicales, la CNT, la FAI y el POUM no
figuraban esas acciones, ¢de dondo procedia esa forma de actuar espontanea? ;No sera
que respondia a la conciencia y a la voluntad de los trabajadores? ;No seria esto méas
real que los estereotipados esquemas que condenaban a Espaiia a recorrer una larga
etapa de desarrollo capitalista antes de poder optar por el socialismo?. Cuando los
trabajadores salieron a la calle en las jornadas de julio, no lo hacian en nombre de la
republica sino de sus propias reivindicaciones, utilizando sus propios métodos, ademas

del nuevo orden social al que aspiraban.

Los dirigentes socialistas y comunistas calificaron la guerra civil como un
enfrentamiento entre la democracia y el fascismo, como una guerra de “independencia
nacional”, en la que la Republica era agredida por las potencias fascistas, en
colaboracion con un sector del ejército que estaba traicionando la soberania del pais.
Pese a las diferencias que existian entre las diferentes corrientes que apoyaban al
Frente Popular, existe un elemento comdn entre todas ellas: el rechazo a la existencia
de una revolucion socialista espafiola.

La explicacion de estas posturas hay que buscarlas en sus intereses politicos.
Los lideres socialistas, de las diferentes tendencias en las que se encontraba dividido el
PSOE, no estaban dispuestos a lanzarse hacia una revolucién en la que no creian.

Preferian seguir defendiendo la republica, un sistema parlamentario que les permitia
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seguir siendo los intermediarios entre la burguesia y la clase obrera, posicion politica
que era la fuente principal de sus privilegios. Los dirigentes socialistas de izquierdas,
dirigidos por Largo Caballero, se habian subido a la cresta de la ola revolucionaria,
pero tampoco ellos creian en la revolucién. El socialismo, la dictadura del
proletariado, que en algiin momento habian defendido en sus discursos, se limitaban a
un simple cambio pacifico del gobierno de la republica. Los socialistas de izquierda
jamés contaron con un programa acabado, que les permitiera encabezar con éxito una
revolucion. Confiados en su fuerza, bascularon durante toda la guerra entre los dos
polos en los que se encontraba dividido el campo "antifascista”. El Partido Comunista,
férreamente controlado por los agentes de Stalin, era un simple peén de la politica
internacional del Kremlin. La diplomacia estalinista pasaba en aquellos momentos por
establecer alianzas con Francia y Gran Bretafia, que contrarrestaran la amenaza
hitleriana que pesaba sobre la URSS. Una revolucion socialista triunfante en Espafia

era doblemente “inoportuna"®

. Por un lado habria asustado a las potencias capitalistas
"democréticas" y las habria lanzado en brazos de Hitler. Para consolidar las buenas
relaciones era necesario demostrar que la URSS habia abandonado definitivamente el
suefio bolchevique de la "revolucion mundial®. El primer Estado Obrero de la historia
no solo ya no era una amenaza, sino un valioso aliado a la hora de aplastar cualquier
movimiento revolucionario que pudiera poner en peligro los intereses britanicos y
franceses. Por otro lado, una revolucion triunfante en Espafia, que no estaba controlada
por su pedn incondicional, el Partido Comunista, sino por dos organizaciones, el
anarcosindicalismo y el socialismo de izquierdas, que tenian escasas simpatias por su
tirania, era un serio peligro para su liderazgo sobre el movimiento comunista
internacional, y podia llegar a cuestionar incluso su propio dominio sobre la URSS.

Si los lideres socialistas y comunistas hubiesen reconocido lo que resultaba
evidente, que estaban ante una revolucion socialista, habrian perdido todos los
argumentos para seguir defendiendo los compromisos de Frente Popular, y se habrian
visto obligados a apoyar a un movimiento revolucionario en el que no creian. La

negacion de la revolucién socialista era una coartada ante sus bases sociales para

® El término "revolucién inoportuna™ para referirse a la revolucion espafiola, es acufiado por Claudin
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justificar la defensa de la republica. Para poder cuadrar el circulo, el fascismo se
transformaba en los ultimos coletazos del feudalismo, contra los que habia que
defender a la joven replblica burguesa, y no en el instrumento de la burguesia
espafiola para evitar la revolucion socialista. Si realmente el fascismo tenia una
naturaleza feudal, ;cémo explicar que hubiera surgido en dos paises europeos como
Italia y Alemania, dos paises donde el feudalismo habia desaparecido hacia mucho
tiempo, para dar paso a una economia capitalista plenamente desarrollada?

Aunque para alguna pueda ser una concesion herética a la especulacion, vale la
pena reflexionar sobre la viabilidad histérica de una republica burguesa y
parlamentaria en una época en la que el sistema capitalista internacional atravesaba su
crisis mas profunda, expresada en el ascenso de los fascismos europeos. Resultan
significativas las opiniones de politicos republicanos, como Azafia, durante el ultimo
periodo de la guerra, cuando se esforzaron por entablar nuevas negociaciones con
Franco, en aras de la "reconciliacion nacional”. En el caso de que la Republica se
hubiese salvado, bien por la via de la victoria militar, bien por la de la paz negociada,
se habrian salvado sus instituciones, pero habria sido a costa de vaciar su contenido
democratico. Ni el ejército sublevado, ni la burguesia que apoyaba a Franco, ni
tampoco la internacional (de los paises "democraticos” o fascistas), estaban dispuestos
a correr el riesgo de un hipotético resurgimiento del movimiento revolucionario en
Espafia, que pudiera poner de nuevo en peligro sus intereses. La salvacion de la
republica s6lo habria sido posible a costa de hacer imposible un nuevo ascenso, y ésto
solo era viable a costa del sacrificio de las organizaciones populares, es decir,
cumpliendo la principal reivindicacion de los sublevados: la reforma reaccionaria y
autoritaria de la republica.

El debate sobre la naturaleza de la guerra y la revolucion derivé hacia otro, no
menos falso, ¢habia que hacer primero la guerra y después la revolucién, o era al

revés?

(op. cit.).
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Guerra o revolucion. Un falso debate

Si la naturaleza de la revolucion espafiola era democratica y burguesa, ¢qué
habia que hacer con la obra revolucionaria que se habia llevado a cabo de forma
espontanea? Desde la optica del Frente Popular, la profundizacion de las conquistas
revolucionarias suponia el debilitamiento de la lucha "antifascista”. Francia y Gran
Bretafia jaméas apoyarian una revolucion. Una revolucion aislado no podia vencer la
agresion de las potencias fascistas. Era necesario reconstruir la republica y sus
instituciones, era necesario recobrar la respetabilidad internacional para que las
potencias democraticas interviniesen en el conflicto. Por lo tanto, los obreros y los
campesinos tenian que renunciar a sus conquistas, habia que devolver la tierra a sus
antiguos propietarios, reconstruir la policia y el ejército, borrar cualquier huella que
hubiera dejado la revolucion. Primero era necesario vencer en la guerra contra Franco,
después, ya madurarian las condiciones para la revolucion.

Sin embargo, las burguesias francesa y britanica estaban mucho mas cerca de
Franco que de una republica que no habia sido capaz de contener al movimiento
revolucionario. ¢Quién les aseguraba que una vez vencido el ejército franquista no iba
a estallar una segunda revolucion?. Derrotado el movimiento revolucionario, después
de las jornadas barcelonesas del mes de mayo de 1937, las potencias “democraticas"
continuaron negociando con Franco el respeto a sus intereses econdmicos en la
peninsula. Para las potencias democraticas, para Francia y Gran Bretafia, Franco era el
mal menor. A pesar de sus evidentes simpatias por los fascismos europeos, aseguraba
el exterminio definitivo de la revolucion espafiola. No habia que arriesgarse, ni
siquiera en nombre de la democracia.

Las organizaciones situadas a la izquierda del Frente Popular, la CNT, la FAl y
el POUM, creian en la revolucién y estaban dispuestas a defender sus conquistas. Sin
embargo, y por distintas razones, consideraban que lo prioritario era el mantenimiento
de la unidad "antifascista”, frente al principal peligro, el ejército sublevado, aunque

fuera a costa de detener y aplazar la revolucion.
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El anarcosindicalismo, preso de su antiestatalismo, no estaba preparado para la
toma del poder que siempre habia rechazado. La CNT era practicamente la duefia de
Catalunya (la zona més industrial y dinamica de la economia espafiola), de gran parte
del Levante, del Aragon reconquistado y de extensas areas de Andalucia, ademas de
contar con una importante influencia en el resto del estado. A pesar de que la obra
revolucionaria que se estaba llevando a cabo no figuraba en el programa
anarcosindicalista, sus militantes eran sus principales protagonistas, arrastrando tras de
si a las bases socialistas, comunistas e incluso catélicas. Poco antes de la sublevacién,
la CNT habia realizado su Congreso en Zaragoza. Pese a los rumores cada vez mas
insistentes sobre los avances de la conspiracion militar, los debates se centraron en
cuestiones tan ingenuas e intranscendentes como la forma que adoptaria en el futuro el
comunismo libertario. Los llamamientos del sector més clarividente de la CNT, los
Ilamados anarcobolcheviques, para la formacion de una milicia, fueron rechazadas por
la mayoria. La idealizacion del espontaneismo de las masas iba a hacerles pagar un
precio muy alto.

Para comprender el desconcierto de los lideres libertarios basta seguir los
debates que se llevaron a cabo en la regional de la CNT catalana, reunida
improvisadamente el 21 de julio, en la que la mayoria de los cuadros se decidi6 por el
rechazo del poder que los trabajadores les habian entregado, para colaborar con el
semidesmantelado gobierno autonomo. Los cuadros libertarios consideraban que la
respuesta popular a la sublevacion y la revolucién no iba a ir mas alla. Sin embargo,
pronto descubrieron, desconcertados, que la movilizacion popular habia dado paso a
una revolucién espontanea, que avanzaba poderosamente, sin directrices. La reaccion
sindical no empezo a darse hasta unos dias mas tarde, cuando la revolucion ya era un
hecho.

La CNT no estaba preparada para enfrentarse al reto de un poder que no
deseaba. No podian tomar el poder, pero tampoco podian entregéarselo a sus
circunstanciales aliados del Frente Popular, cuando las masas se lo acababan de
entregar. Finalmente opt6 por una via intermedia, la colaboracion con los partidarios

de la reconstruccion del orden republicano. A grandes rasgos los dirigentes libertarios

10



%

Enric Mompd: ¢ Hubo o no una revolucion espafiola?, Debate, en Razén y Revolucién nro. x.;,fg;@
3, invierno de 1997, reedicion electrdnica. gfrg@?}\
f b3
_,_-_1:4_5}’”“1 A

B

se decantaron por "invernar" la revolucion hasta después de la guerra. Olvidaban que
una situacion revolucionaria no puede detenerse hasta que existan condiciones mas
propicias. Sin atreverse a tomar el poder, y en aras de la "unidad contra el fascismo”,
tuvieron que ir cediendo, poco a poco, ante las presiones de sus nuevos aliados. En
ultima instancia, el anarcosindicalismo optaba por primar la guerra, frente a la
revolucion. Las palabras de uno de sus dirigentes mas destacados, Diego Abad de

Santillan, describen perfectamente la trampa en la que se encontraban atrapados:

Sabiamos que no era posible triunfar en la revolucion si no se triunfaba antes en la
guerra, y por la guerra los sacrificAbamos todo. Sacrificdbamos la revolucion misma,
sin advertir que ese sacrificio implicaba también el sacrificio de los objetivos de la

guerra.’

Por ultimo, es necesario describir la postura del POUM. Algunos historiadores
consideran que se le ha dado demasiada importancia a este partido, que sélo estaba
bien implantado en Catalunya. Sin embargo, si aceptamos que las revoluciones son
fendmenos extremadamente complejos y dindmicos, tendremos que aceptar que la
importancia de poumismo no residia en el namero de sus militantes, sino en la
influencia de su politica y en su capacidad para dar respuestas al movimiento que se
estaba desarrollando.

Desde los primeros momentos de la guerra y la revolucion, el POUM se situ
en un segundo plano politico. Para el poumismo la direccion de la revolucién espafiola
eran el anarcosindicalismo y el socialismo de izquierdas. EI POUM se situd en el
papel de consejero de la direccion de la CNT, esperando convencerla de que podia y
debia tomar el poder. Al no lograrlo, a medida que el anarcosindicalismo retrocedia, el
POUM se veria arrastrado en su caida, sin poder llegar a ser alternativa para el
creciente descontento entre sus bases.

Despueés de este pequefio resumen sobre las diferentes opciones politicas que

existian en la guerra y la revolucion espafiola, tendremos que convenir que, en

" Abad de Santillan, Diego: Por qué perdimos la guerra, Plaza y Janés, Barcelona, 1977, p. 180-181.
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realidad, nos encontramos ante un falso debate. Desde diferentes puntos de vista,
ninguna alternativa politica, ni siquiera las mas radicales, era partidaria de llevar la
revolucion hasta sus dltimas consecuencias, por lo menos mientras la guerra no
hubiese terminado con la derrota del ejército franquista.

La antitesis "guerra o revolucion" no era real. Ambos términos, lejos de
contraponerse, se complementaban. El triunfo del bando antifascista en los primeros
momentos se debid sin duda alguna a esta confluencia. El entusiasmo revolucionario
que desencadend la lucha contra la sublevacion, fue uno de los factores fundamentales
que decidieron la caida de la republica y la derrota de los militares en la mayor parte

del pais:

En efecto, carentes de organizacion y experiencia militares, de armas y de mandos, los
obreros sélo podian compensar este desequilibrio mediante el entusiasmo, y el
entusiasmo no podia generarse por la idea de defender una republica que habia
persegido a buena parte del movimiento obrero y que habia permitido que estallara la
guerra civil. Ese entusiasmo, que debia ocupar el lugar del ejército, de las armas, de la
experiencia militar, solo podia surgir de la conviccion de que se defendia la propiedad

del pueblo, es decir, de la revolucién.?

Sélo asi conseguimos explicar la vertiginosa transformacion que se llevo a
cabo en el territorio republicano. Guerra y revolucion eran dos términos que iban
unidos para gran parte de las clases populares espafiolas. La victoria sobre el ejército
sublevado equivalia a tomar el destino en sus manos, apoderarse de la tierra, expropiar
los centros de trabajo, acabar con la odiada guardia civil y con la policia, terminar con
el hambre, la miseria y la explotacion que habian soportado durante siglos. Sin duda
alguna, el desenlace de la revolucion que se estaba desarrollando iba a condicionar, de

forma importante, el destino de la guerra.

¢Por qué vencié Franco?

8 Alba, Victor: La revolucion espafiola en la préctica, Jucar, Madrid, 1977, p. 23.
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La dualidad de poderes que existio entre julio de 1936 y mayo de 1937 termino
con la derrota de los revolucionarios. Al negarse sus direcciones a tomar el poder,
acabaron entregandoselo a sus adversarios del Frente Popular, mas audaces y
clarividentes. Después de las jornadas barcelonesas de mayo de 1937, el aparato de
Estado republicano estaba reconstruido. Los comités revolucionarios que tuvieron el
poder local durante los primeros meses de la guerra, habian desaparecido y en su lugar
estaban los ayuntamientos y las instituciones republicanas. Nuevos cuerpos policiales
habian sustituido a las patrullas obreras. Las milicias revolucionarias de los primeros
momentos habian desaparecido, para dar paso a un nuevo ejército similar al sublevado.
Como la burguesia continuaba en el bando franquista, las colectivizaciones
continuaron funcionando para ocupar el vacio econémico que habia provocado la
huida de sus antiguos propietarios, pero habian perdido su fuerza y estaban
controladas por funcionarios republicanos. La revolucion habia muerto y en su lugar
volvia a alzarse la republica resucitada.

En el bando sublevado, el ejército, convertido en la columna vertebral de la
reaccion, habia conseguido unificar a las formaciones politicas de la derecha y la
extrema derecha. Falangistas, requetés y monarquicos alfonsinos, tuvieron que
subordinarse a regafiadientes al proyecto militar. Unificadas las diferentes fracciones,
la burguesia y los sectores sociales dominantes estaban en mejores condiciones que
sus adversarios para alcanzar el triunfo.

Transformada la guerra revolucionaria en una simple guerra civil, en la que ya
no estaba en juego el tipo de sociedad, o los intereses de distintas clases sociales, la
victoria militar estaba en manos del bando mejor armado y organizado. El triunfo

franquista solo era cuestion de tiempo.
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